P. I.1612.1.5.2011
P R O T O K Ó Ł

wewnętrznej kontroli problemowej przeprowadzonej w dniach: 21-22 listopada oraz 
5-9 i 12-15 grudnia 2011 r. w Wydziale Infrastruktury Podkarpackiego Urzędu Wojewódzkiego (PUW) w Rzeszowie, zwanym w dalszej treści protokołu „Wydziałem”.
Kontrolę przeprowadził Tadeusz Zaręba – starszy inspektor wojewódzki w Oddziale Kontroli w Wydziale Prawnym i Nadzoru PUW w Rzeszowie, na podstawie imiennego upoważnienia do kontroli udzielonego przez Dyrektora Generalnego PUW w Rzeszowie (pismo z dnia 
10 listopada 2011 r., znak: P.I.057.10.2011).

Kontrolą objęto prawidłowość prowadzenia postępowań dotyczących realizacji inwestycji drogowych w oparciu o przepisy ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczególnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie dróg publicznych (Dz.U. z 2008 r. Nr 193, poz. 1194 z późn. zm.), zwanej w dalszej treści protokołu „ustawą z dnia 10 kwietnia 
2003 r.”, w okresie od dnia 1 stycznia 2011 r. do dnia rozpoczęcia kontroli, tj. 21 listopada 2011 r.
Kierownikiem jednostki kontrolowanej jest Pan Andrzej Maksym, od dnia 7 kwietnia 2011 r. Dyrektor Wydziału. W okresie od dnia 1 maja 2010  r. do dnia 2 lutego 2011 r. Dyrektorem Wydziału był Pan Tadeusz Płoszaj. Od dnia 3 lutego 2011 r. do dnia 6 kwietnia 2011 r. stanowisko Dyrektora Wydziału pozostawało nie obsadzone, a obowiązki związane 
z kierowaniem Wydziałem sprawowała Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału.
W dniu 21 listopada 2011 r. kontrolujący, przed przystąpieniem do czynności kontrolnych, poinformował Dyrektora Wydziału o przedmiocie, zakresie oraz sposobie przeprowadzenia kontroli, a także przedstawił upoważnienie do przeprowadzenia kontroli.
Wydział działa na podstawie Statutu PUW w Rzeszowie, Regulaminu PUW w Rzeszowie oraz Regulaminu wewnętrznego Wydziału, który określa szczegółową organizację Wydziału. 

W okresie objętym niniejszą kontrolą obowiązywał Regulamin wewnętrzny Wydziału stanowiący załącznik do zarządzenia Nr 1/11 Dyrektora Wydziału z dnia 31 maja 2011 r. 
w sprawie ustalenia Regulaminu wewnętrznego Wydziału. 
Zgodnie z § 5 ww. Regulaminu wewnętrznego Wydziału, pracą Wydziału kieruje Dyrektor Wydziału, przy pomocy zastępcy Dyrektora Wydziału. Dyrektora Wydziału w czasie jego nieobecności w pracy zastępuje zastępca Dyrektora Wydziału. W myśl § 15 ust. 1 
ww. Regulaminu wewnętrznego Wydziału, kierownik oddziału kieruje pracą oddziału i jest odpowiedzialny przed Dyrektorem Wydziału i zastępcą Dyrektora Wydziału za należytą organizację oddziału i sprawne wykonywanie zadań objętych jego zakresem działania, 
w szczególności m.in. terminowe wykonywanie zadań i załatwianie spraw w oddziale, zgodnie z przepisami prawa, a także dyspozycjami Dyrektora Wydziału i zastępcy Dyrektora Wydziału, a także wydawanie w imieniu Wojewody decyzji administracyjnych w sprawach określonych przez Wojewodę imiennym upoważnieniem do ich załatwiania. 

Zgodnie z § 11 pkt 1 i 2 ww. Regulaminu wewnętrznego Wydziału, do zakresu działania Oddziału Budownictwa Komunikacyjnego – I.X należy prowadzenie spraw związanych 
z realizacją inwestycji drogowych w oparciu o przepisy ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. 
o szczególnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie dróg publicznych, w tym: prowadzenie postępowań administracyjnych o wydanie decyzji o ustaleniu lokalizacji drogi, wydawanie decyzji o ustaleniu lokalizacji drogi, nadawanie decyzji o ustaleniu lokalizacji drogi rygoru natychmiastowej wykonalności, rozpatrywanie odwołań 
od wydawanych przez starostę decyzji o ustaleniu lokalizacji dróg powiatowych i gminnych, wydawanie pozwoleń na budowę drogi krajowej i wojewódzkiej oraz na przebudowę istniejących urządzeń infrastruktury technicznej, prowadzenie postępowań administracyjnych o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej, nadawanie decyzji 
o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej rygory natychmiastowej wykonalności, wydawanie decyzji o pozwoleniu na użytkowanie w odniesieniu do dróg krajowych 
i wojewódzkich, a także prowadzenie rejestru wydanych decyzji o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej.
Takie same zapisy znajdowały się w Regulaminie wewnętrznym Wydziału, wprowadzonym zarządzeniem Nr 2/10 Dyrektora Wydziału z dnia 27 sierpnia 2010 r., który obowiązywał 
w okresie od dnia 27 sierpnia 2010 r. do dnia 30 maja 2011 r. 

Pismem z dnia 7 sierpnia 2010 r., znak: OA.I-0137-6-18/10, Wojewoda Podkarpacki upoważnił Panią Marię Tokarską, zastępcę Dyrektora Wydziału do załatwiania określonych 
w ww. piśmie spraw, w tym do wydawania decyzji administracyjnych, w zakresie wynikającym m.in. z „ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczególnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie dróg publicznych (Dz.U. Nr 80, poz. 721 
z późn. zm. – dot. pkt 1 lit. a-c oraz pkt 2 lit. a-c; Dz.U. z 2008 r. Nr 193, poz. 1194 
z późn. zm. – dot. pkt. 1 lit. d-f oraz pkt 2 lit. d-f)”, tj.:

1) orzecznictwo w I instancji w zakresie dróg krajowych i wojewódzkich:

1) wydawanie decyzji o ustaleniu lokalizacji drogi krajowej i wojewódzkiej (art. 2 
ust. 1),

2) nadawanie decyzji o ustaleniu lokalizacji drogi rygoru natychmiastowej wykonalności (art. 17 ust. 1),

3) wydawanie decyzji o pozwoleniu na budowę drogi krajowej i wojewódzkiej oraz 
na przebudowę istniejących urządzeń infrastruktury technicznej (art. 24 ust. 1),

4) wydawanie decyzji o zezwoleniu na realizacji inwestycji drogowej (art. 11a),

5) nadawanie decyzji o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej rygoru natychmiastowej wykonalności (art. 17 ust. 1),

6) wydawanie decyzji o pozwoleniu na użytkowanie drogi krajowej i wojewódzkiej 
(art. 32);

2)  orzecznictwo w II instancji w zakresie dróg powiatowych i gminnych:
a) rozpatrywanie odwołań od decyzji o ustaleniu lokalizacji drogi powiatowej i gminnej, wydawanych przez starostę (art. 9 ust. 1 pkt 1),

b) rozpatrywanie zażaleń od postanowień o nadaniu rygoru natychmiastowej wykonalności decyzji o ustaleniu lokalizacji dróg powiatowych i gminnych (art. 17),

c) rozpatrywanie odwołań od decyzji o pozwoleniu na budowę drogi powiatowej 
i gminnej wydawanych przeze starostę (art. 24 ust. 1),

d) rozpatrywanie odwołań od decyzji o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej wydanych przez starostę (art. 11g ust. 1 pkt. 1),

e) rozpatrywanie zażaleń od postanowień o nadaniu rygoru natychmiastowej wykonalności decyzji o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej dla dróg powiatowych i gminnych (art.. 17),
f) rozpatrywanie odwołań od wydawanych przez starostę decyzji o pozwoleniu 
na użytkowanie w odniesieniu do dróg powiatowych i gminnych (art. 32).

Pismem z dnia 13 maja 2009 r., znak: OA.I-0137-99/09, Wojewoda Podkarpacki upoważnił Pana Adama Dajniaka, kierownika Oddziału Budownictwa Komunikacyjnego w Wydziale 
do załatwiania określonych w ww. piśmie spraw, w tym do wydawania decyzji administracyjnych, w zakresie wynikającym m.in. z „ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. 
o szczególnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie dróg publicznych (Dz.U. z 2008 r. Nr 193, poz. 1194 z późn. zm.”, tj.:

1) wydawania decyzji o ustaleniu lokalizacji drogi krajowej i wojewódzkiej (art. 2 ust. 1),

2) rozpatrywania odwołań od decyzji o ustaleniu lokalizacji drogi powiatowej i gminnej, wydawanych przez starostę (art. 9 ust. 1 pkt 1),

3) nadawania decyzji o ustaleniu lokalizacji drogi rygoru natychmiastowej wykonalności (art. 17 ust. 1),

4) wydawania decyzji o pozwoleniu na budowę drogi krajowej i wojewódzkiej oraz 
na przebudowę istniejących urządzeń infrastruktury technicznej (art. 24 ust. 1),

5) wydawania decyzji o zezwoleniu na realizacji inwestycji drogowej (art. 11a),

6) nadawania decyzji o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej rygoru natychmiastowej wykonalności (art. 17 ust. 1),

7) wydawania decyzji o pozwoleniu na użytkowanie drogi krajowej i wojewódzkiej (art. 32).

Zadania związane z realizacją obowiązków wynikających z ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczególnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie dróg publicznych (Dz.U. z 2008 r. Nr 193, poz. 1194 z późn. zm.) zostały zapisane w zakresach zadań, obowiązków, uprawnień i odpowiedzialności następujących pracowników Wydziału:
1) Pana Adama Dajniaka, kierownika Oddziału Budownictwa Komunikacyjnego 
w Wydziale, stosownie do zakresu zadań, obowiązków, uprawnień 
i odpowiedzialności z dnia 24 listopada 2008 r., znak: I.V-1025-10/1/08, przyjętego do wiadomości i ścisłego wykonywania w dniu 24 listopada 2008 r.,
2) Pani Danuty Chmiel, specjalisty w Wydziale, stosownie do zakresu zadań, obowiązków, uprawnień i odpowiedzialności z dnia 8 lutego 2011 r., znak: I.V.2003.7.2.2011, przyjętego do wiadomości i ścisłego wykonywania w dniu 
10 lutego 2011 r.,

3) Pani Grażyny Szysz-Kuter, starszego inspektora wojewódzkiego w Wydziale, stosownie do zakresu zadań, obowiązków, uprawnień i odpowiedzialności z dnia 
8 lutego 2011 r., znak: I.V.2003.7.6.2011, przyjętego do wiadomości i ścisłego wykonywania w dniu 9 lutego 2011 r.,
4) Pani Barbary Piątek, specjalisty w Wydziale, stosownie do zakresu zadań, obowiązków, uprawnień i odpowiedzialności z dnia 8 lutego 2011 r., znak: I.V.2003.7.5.2011, przyjętego do wiadomości i ścisłego wykonywania w dniu 
10 lutego 2011 r.,

5) Pani Lidii Kołodziej, specjalisty w Wydziale, stosownie do zakresu zadań, obowiązków, uprawnień i odpowiedzialności z dnia 8 lutego 2011 r., znak: I.V.2003.7.3.2011, przyjętego do wiadomości i ścisłego wykonywania w dniu 9 lutego 2011 r.,

6) Pana Łukasza Fronca, starszego specjalisty w Wydziale, stosownie do zakresu zadań, obowiązków, uprawnień i odpowiedzialności z dnia 2 listopada 2011 r., znak: I.V.2003.7.7.2011, przyjętego do wiadomości i ścisłego wykonywania w dniu 
3 listopada 2011 r.,

7) Pani Renaty Mytych-Leszegi, specjalisty w Wydziale, stosownie do zakresu zadań, obowiązków, uprawnień i odpowiedzialności z dnia 8 lutego 2011 r., znak: I.V.2003.7.4.2011, przyjętego do wiadomości i ścisłego wykonywania w dniu 8 lutego 2011 r.
W prowadzonym w Wydziale „Rejestrze wniosków o wydanie decyzji o zezwolenie 
na realizację inwestycji drogowej” w 2011 r., do dnia rozpoczęcia niniejszej kontroli, odnotowanych zostało 6 następujących spraw:

1) rozbudowa drogi wojewódzkiej nr 985 na odcinku od km 60+126 do km 62+620 wraz 
z odwodnieniem i zabezpieczeniem urządzeń infrastruktury technicznej, znak sprawy: I.X.7820.1.2.2011, data wpływu wniosku: 25 lutego 2011 r., inwestor: Zarząd Województwa Podkarpackiego;

2) rozbudowa drogi wojewódzkiej nr 835 Lublin – Przeworsk - Grabownica Starzeńska 
odc. ul. Karolówka w Dynowie od km 191+800 do km 192+700, znak sprawy: I.X.7820.1.3.2011, data wpływu wniosku: 28 kwietnia 2011 r., inwestor: Zarząd Województwa Podkarpackiego;

3) rozbudowa drogi wojewódzkiej nr 835 Lublin – Przeworsk - Grabownica Starzeńska 
odc. ul. Karolówka w Dynowie od km 191+800 do km 192+700, znak sprawy: I.X.7820.1.5.2011, data wpływu wniosku: 22 sierpnia 2011 r., inwestor: Zarząd Województwa Podkarpackiego;

4) rozbudowa drogi wojewódzkiej nr 877 Naklik – Szklary – odcinek granica województwa – Leżajsk w km 1+510 - 14+875, znak sprawy: I.X.7820.1.6.2011, data wpływu wniosku: 18 sierpnia 2011 r., inwestor: Zarząd Województwa Podkarpackiego;

5) rozbudowa drogi wojewódzkiej nr 986 Tuszyma – Ropczyce - Wiśniowa od km 40+638,57 do km 41+207,54 oraz od km 45+639,46 do km 45+886,78 w miejscowości Wiśniowa i Szufnarowa wraz z niezbędną infrastrukturą techniczną, znak sprawy: I.X.7820.1.7.2011, data wpływu wniosku: 5 września 2011 r., inwestor: Zarząd Województwa Podkarpackiego;

6) budowa węzła drogowego S-5 łączącego drogę powiatową 177 z projektowaną obwodnicą m. Jarosławia, odcinek nr 1, skrzyżowanie SK-1 typu małe rondo, skrzyżowanie projektowanej drogi łącznikowej z ul. 3 Maja oraz z ul. Morawską, znak sprawy: I.X.7820.1.9.2011, data wpływu wniosku: 5 października 2011 r., inwestor: Generalna Dyrekcja Dróg Krajowych i Autostrad, oddział w Rzeszowie.
W prowadzonym w Wydziale „Rejestrze decyzji o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej” w 2011 r., do dnia rozpoczęcia niniejszej kontroli, odnotowane zostały 
4 następujące sprawy:

1) budowa autostrady A-4 Rzeszów – Korczowa na odc. Radymno (bez węzła) – Korczowa wraz z niezbędną infrastruktura techniczną, budowlami i urządzeniami budowlanymi – sekcja 2 od km 664+300,00 do km 668+837,65, znak sprawy: I.X.7119-1-21/10, data wpływu wniosku: 8 lipca 2010 r., data wydania decyzji: 31 stycznia 2011 r., inwestor: Generalna Dyrekcja Dróg Krajowych i Autostrad, oddział w Rzeszowie;

2) rozbudowa drogi krajowej Nr 4  w km 595+885 poprzez budowę przejścia podziemnego pod ul. Powstańców Warszawy w Rzeszowie w ramach zadania inwestycyjnego 
pn. „Budowa przejścia podziemnego pod ul. Powstańców Warszawy w Rzeszowie”, znak sprawy: I.X.7119-1-25/10, data wpływu wniosku: 20 września 2010 r., data wydania decyzji: 8 kwietnia 2011 r., inwestor: Prezydent Miasta Rzeszowa;

3) rozbudowa drogi wojewódzkiej Nr 985  na odc. od km 60+126 do km 62+620 
z wyłączeniem odc. km 61+007,70 do km 61+070,00 wraz z odwodnieniem 
i zabezpieczeniem infrastruktury technicznej, znak sprawy: I.X.7820.1.2.2011, data wpływu wniosku: 25 lutego 2011 r., data wydania decyzji: 7 lipca 2011 r., inwestor: Zarząd Województwa Podkarpackiego;

4) rozbudowa drogi wojewódzkiej Nr 19  klasy GP od granicy miasta Do skrzyżowania 
z Al. Wyzwolenia wraz z niezbędną infrastrukturą techniczną, instalacjami i urządzeniami budowlanymi w km 470+946,27 do km 473+904,77 w ramach zadania inwestycyjnego „Rozbudowa ul. Lubelskiej”, znak sprawy: I.X.7119-1-20/10, data wpływu wniosku: 
1 lipca 2010 r., data wydania decyzji: 25 sierpnia 2011 r., inwestor: Prezydent Miasta Rzeszowa.
W trakcie niniejszej kontroli analizie poddano dokumentację wszystkich spraw, w których decyzje administracyjne wydane zostały w 2011 r. (ujęte w  „Rejestrze decyzji o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej”) oraz dokumentację spraw, w których wnioski o wydanie decyzji o zezwolenie na realizację inwestycji drogowej zostały złożone do dnia 30 czerwca 2011 r. (ujęte w „Rejestrze wniosków o wydanie decyzji o zezwolenie na realizację inwestycji drogowej” pod poz. 1 i 2).
Budowa autostrady A-4 Rzeszów – Korczowa na odc. Radymno (bez węzła) – Korczowa wraz z niezbędną infrastruktura techniczną, budowlami i urządzeniami budowlanymi – sekcja 2 od km 664+300,00 do km 668+837,65, znak sprawy: I.X.7119-1-21/10.
Dnia 8 lipca 2010 r. do PUW w Rzeszowie wpłynął wniosek Generalnego Dyrektora Dróg Krajowych i Autostrad, Oddział w Rzeszowie o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej dla budowy autostrady A-4 Rzeszów - Korczowa na odcinku Radymno (bez węzła) – Korczowa wraz z niezbędną infrastruktura techniczną, budowlami 
i urządzeniami budowlanymi – sekcja 2 od km 664+300,00 do km 668+837,65 oraz zatwierdzenie załączonych do wniosku projektów podziałów nieruchomości, a także nadanie decyzji rygoru natychmiastowej wykonalności. Do wniosku dołączono dokumentację, określoną w art. 11d ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
Z uwagi na fakt, że wniosek z dnia 8 lipca 2010 r. nie czynił zadość wymogom określonym 
w art. 35 ust. 1 pkt 3 i pkt 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (j.t. z 2010 r. 
Nr 243, poz. 1623), pismem z dnia 5 sierpnia 2010 r. Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, wydała postanowienie o nałożeniu na Generalnego Dyrektora Dróg Krajowych i Autostrad, Oddział w Rzeszowie obowiązku usunięcia nieprawidłowości w złożonych dokumentach poprzez dostosowanie projektu budowlanego do wymogów rozporządzenia Ministra Infrastruktury 
z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U. Nr 120, poz. 1133), przedłożenie ostatecznej decyzji o pozwoleniu wodnoprawnym 
na wykonanie robót związanych z budową autostrady, przedłożenie brakujących wypisów 
z katastru nieruchomości, uzgodnienie projektu budowlanego w zakresie zgodności 
z przepisami techniczno-budowlanymi, przedłożenie do wglądu oryginałów załączonych dokumentów lub przedłożenie ich kopii potwierdzonych za zgodność w organie, który 
je wydał – w terminie do dnia 15 września 2010 r..

Pismem z dnia 8 września 2010 r., znak: JP-AVAX/A4/882/2010/JG, Dyrektor Kontraktu, pełnomocnik Dyrektora Oddziału GDDKiA w Rzeszowie poinformował o sposobie wykonania nałożonego obowiązku usunięcia nieprawidłowości w złożonych dokumentach 
i – z uwagi na niemożność uzyskania prawomocnej decyzji wodnoprawnej w wyznaczonym terminie – wniósł o przedłużenie terminu uzupełnienia brakujących dokumentów w terminie do dnia 11 października 2010 r.

Pismem z dnia 15 września 2010 r. Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, wyraziła zgodę na przedłużenie 
do dnia 11 października 2010  r. terminu usunięcia wskazanych nieprawidłowości.

Pismem z dnia 4 października 2010 r., znak: JP-AVAX/A4/1039/2010/EJ, Dyrektor Kontraktu, pełnomocnik Dyrektora Oddziału GDDKiA w Rzeszowie poinformował 
o wykonaniu nałożonego obowiązku usunięcia nieprawidłowości w złożonych dokumentach.

Zgodnie z zapisem art. 11d ust. 5 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., pismem z dnia 
4 października 2010 r. Pan Adam Dajniak, kierownik oddziału w Wydziale, działający 
z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, zawiadomił strony postępowania o wszczęciu postępowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizację 
ww. inwestycji drogowej. Jednocześnie poinformował strony o możliwości zapoznania się 
z dokumentami w sprawie i złożenia wniosków i zastrzeżeń w terminie 14 dni od daty otrzymania zawiadomienia. Ww. zawiadomienie zawiera elementy wskazane w art. 11d ust. 6 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
Pismem z dnia 4 października 2010 r. Pan Adam Dajniak, kierownik oddziału w Wydziale, działający z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, poprosił Wójta Gminy Radymno 
o umieszczenie na tablicy ogłoszeń w siedzibie Urzędu Gminy oraz na stronie internetowej urzędu zawiadomienia o wszczęciu postępowania administracyjnego w przedmiotowej sprawie. Pismem z dnia 29 października 2010 r., znak: PI-7040/80/2010, Wójt Gminy Radymno poinformował PUW w Rzeszowie, że ww. obwieszczenie zostało wywieszone 
na tablicy ogłoszeń Urzędu Gminy w Radymnie w dniach 7-21 października 2010 r. oraz zostało umieszczone na stronie internetowej Urzędu Gminy w Radymnie od dnia 
11 października 2010 r. Ponadto ww. obwieszczenie zostało opublikowane w dniu 
7 października 2010 r. w Gazecie Codziennej „Nowiny” oraz w dniach 7-21 października 2010 r. zostało wywieszone na tablicy ogłoszeń w holu PUW w Rzeszowie.

Pismem z dnia 4 października 2010 r. Pan Adam Dajniak, kierownik oddziału w Wydziale, działający z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, wystąpił do Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Rzeszowie z wnioskiem o uzgodnienie warunków realizacji przedmiotowej inwestycji.

Pismem z dnia 8 grudnia 2010 r., znak: RDOŚ-18-WOOŚ-6613-27-6/6/10/kr, Regionalny Dyrektor Ochrony Środowiska w Rzeszowie zwrócił się do  Pani Marii Tokarskiej, zastępcy Dyrektora Wydziału z wnioskiem o zapewnienie możliwości udziału społeczeństwa 
w przedmiotowym postępowaniu w trybie art. 33-36 i art. 38 ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa 
w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz.U. Nr 199, 
poz. 1227 z późn. zm.). 

Pismem z dnia 8 grudnia 2010 r. Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, poprosiła Wójta Gminy Radymno 
o umieszczenie na tablicy ogłoszeń w siedzibie Urzędu Gminy obwieszczenia Wojewody Podkarpackiego z dnia 10 grudnia 2010 r., dotyczącego przystąpienia do przeprowadzenia ponownej oceny oddziaływania przedmiotowego przedsięwzięcia na środowisko. 
W ww. obwieszczeniu, podpisanym przez Panią Marię Tokarską, zastępcę Dyrektora Wydziału, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, poinformowano m.in., 
że w ramach przeprowadzanej przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska 
w Rzeszowie ponownej oceny oddziaływania przedmiotowego przedsięwzięcia 
na środowisko w dniu 21 grudnia 2010 r. o godz. 10.00 w sali narad Urzędu Gminy 
w Radymnie zostanie przeprowadzona rozprawa administracyjna otwarta dla społeczeństwa. Ponadto podano, że wszyscy zainteresowani mogą zapoznać się z niezbędną dokumentacją sporawy oraz złożyć uwagi i wnioski do protokołu w terminie 21 dni od dnia ogłoszenia obwieszczenia. Pismem z dnia 5 stycznia 2011 r., znak: SR-6220.01.01.2011, główny specjalista ds. ochrony środowiska w Urzędzie Gminy w Radymnie poinformował PUW 
w Rzeszowie, że ww. obwieszczenie zostało wywieszone na tablicy ogłoszeń Urzędu Gminy w Radymnie w dniach 10-31 grudnia 2010 r. Ponadto ww. obwieszczenie zostało opublikowane w dniu 10 grudnia 2010 r. w regionalnym wydaniu „Gazety Wyborczej” oraz w dniach 10-31 grudnia 2010 r. zostało wywieszone na tablicy ogłoszeń w holu PUW 
w Rzeszowie. W aktach analizowanej sprawy znajduje się dokumentacja fotograficzna, wskazująca że ww. obwieszczenie zostało także wywieszone na tablicach ogłoszeń 
we wszystkich miejscowościach gminy Radymno.
Rozprawa administracyjna otwarta dla społeczeństwa, przeprowadzona w dniu 21 grudnia 2010 r., została udokumentowana w formie protokołu z rozprawy.

Pismem z dnia 4 stycznia 2011 r. Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, poinformowała Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Rzeszowie, że trakcie przedmiotowego postępowania administracyjnego nie wpłynęły żadne uwagi ani wnioski.

Dnia 5 stycznia 2011 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Środowiska wydał postanowienie 
o uzgodnieniu realizacji przedmiotowego przedsięwzięcia. (pismo znak: WOOŚ.4241.2.2011.KR-11).

Pismem z dnia 5 stycznia 2011 r. Pan Adam Dajniak, kierownik oddziału w Wydziale, działający z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, poprosił Wójta Gminy Radymno 
o umieszczenie na tablicy ogłoszeń w siedzibie Urzędu Gminy oraz na stronie internetowej urzędu obwieszczenia Wojewody Podkarpackiego z dnia 7 stycznia 2011 r. informującego 
o skompletowaniu wszystkich dokumentów w sprawie wydania zezwolenia na realizację przedmiotowego przedsięwzięcia. Ponadto podano, że wszyscy zainteresowani mogą zapoznać się z całością akt sprawy oraz złożyć uwagi i wnioski w terminie 21 dni od dnia ogłoszenia obwieszczenia. Pismem nadanym w dniu 25 stycznia 2011, główny specjalista 
ds. ochrony środowiska w Urzędzie Gminy w Radymnie poinformował PUW w Rzeszowie, że ww. obwieszczenie zostało wywieszone na tablicy ogłoszeń Urzędu Gminy w Radymnie oraz zostało umieszczone na stronie internetowej Urzędu Gminy w Radymnie w dniach 
7-21 stycznia 2011 r.  Ponadto ww. obwieszczenie zostało opublikowane w dniu 7 stycznia 2011 r. w regionalnym wydaniu „Gazety Wyborczej” oraz wywieszone na tablicy ogłoszeń PUW w Rzeszowie.

Dnia 31 stycznia 2011 r. zastępca dyrektora Wydziału, Pani Maria Tokarska, działająca 
z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, na podstawie art. 11a ust. 1, art. 11 f ust. 1, 
art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. oraz art. 104 § 1 i 2 Kodeksu postępowania administracyjnego (Dz.U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z późn. zm.), podpisała decyzję 
o zezwoleniu na realizację przedmiotowej inwestycji drogowej. Ww. zezwoleniu nadano rygor natychmiastowej wykonalności. Ww. zezwolenie zawiera elementy określone 
w art. 11 f ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. i jest zgodne z wymogami art. 104 § 1 i 2 Kodeksu postępowania administracyjnego (Dz.U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z późn. zm.). Ww. decyzja stała się ostateczna w dniu 5 marca 2011 r. Ww. decyzja została odebrana osobiście w PUW w Rzeszowie przez pełnomocnika GDDKiA, Oddział w Rzeszowie w dniu 31 stycznia 2011 r. Kserokopie ww. decyzji zostały przekazane także Staroście Jarosławskiemu, Wójtowi Gminy Radymno (pisma z dnia 8 marca 2011 r. i 9 marca 2011 r.).
Zgodnie z art. 11 f ust. 3 i 4 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., pismem z dnia 1 lipca 2011 r. Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, zawiadomiła strony postępowania o wydanej decyzji. 
W ww. zawiadomieniu zawarta została informacja o uprawnieniach stron, wynikających 
z zapisu art. 18 ust. 1 e ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. 

Zastępca Dyrektora Wydziału, Pani Maria Tokarska, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, zgodnie z art. 72 ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 3 października 2008 r. 
o udostępnieniu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz.U. Nr 199, poz. 1227), podpisała informację o wydaniu ww. decyzji oraz o możliwości zapoznania się z jej treścią oraz dokumentacją sprawy w siedzibie PUW w Rzeszowie. Ww. informacja została wywieszona na tablicy ogłoszeń PUW w Rzeszowie w dniach 4-18 lutego 2011 r. oraz 
na tablicach ogłoszeń w 8 miejscowościach gminy Radymno.
Zgodnie z art. 11 f ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., obwieszczenie z dnia 4 lutego 2011 r. o wydaniu decyzji o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej,  podpisane przez Panią Marię Tokarską, zastępcę dyrektora Wydziału, działającą z upoważnienia Wojewody podkarpackiego, zostało podane do publicznej wiadomości poprzez wywieszenie na tablicy ogłoszeń w budynkach PUW w Rzeszowie i Urzędu Gminy w Radymnie oraz na stronie internetowej Urzędu Gminy w Radymnie (pismo z dnia 9 marca 2011 r., znak: PI-7021.50.2011). Ponadto ww. obwieszczenie zostało opublikowane w regionalnym wydaniu „Gazety Wyborczej” z dnia 4 lutego 2011 r.

Rozbudowa drogi krajowej Nr 4  w km 595+885 poprzez budowę przejścia podziemnego pod ul. Powstańców Warszawy w Rzeszowie w ramach zadania inwestycyjnego 
pn. „Budowa przejścia podziemnego pod ul. Powstańców Warszawy w Rzeszowie”, znak sprawy: I.X.7119-1-25/10.
Dnia 20 września 2010 r. do PUW w Rzeszowie wpłynął wniosek zastępcy dyrektora 
ds. inwestycji Miejskiego Zarządu Dróg w Rzeszowie, występującego jako pełnomocnik Prezydenta Miasta Rzeszowa, o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej pn. rozbudowa drogi krajowej Nr 4  w km 595+885 poprzez budowę przejścia podziemnego pod ul. Powstańców Warszawy w Rzeszowie w ramach zadania inwestycyjnego pn. „Budowa przejścia podziemnego pod ul. Powstańców Warszawy w Rzeszowie” oraz 
o nadanie decyzji rygoru natychmiastowej wykonalności. Do wniosku dołączono dokumentację, określoną w art. 11 d ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
Pismem z dnia 27 października 2010 r. Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, na podstawie art. 64 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (j.t. Dz.U. z 2000 r. Nr 98, 
poz. 1071 z późn. zm.) wezwała pełnomocnika Prezydenta Miasta Rzeszowa do uzupełnienia w terminie 7 dni braków w przedłożonej dokumentacji do wniosku z dnia 20 września 2010 r.

Pismem z dnia 17 listopada 2010 r., znak: MZD-ID.MB.5544-77-10/2010, pełnomocnik Prezydenta Miasta Rzeszowa złożył wyjaśnienia i przekazał w załączeniu żądane dokumenty.

 Z uwagi na fakt, że wniosek z dnia 20 września 2010 r. nie czynił zadość wymogom określonym w art. 35 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane 
(Dz.U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118 z późn. zm.), pismem z dnia 25 listopada 2010 r. Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, wydała postanowienie o nałożeniu na Prezydenta Miasta Rzeszowa obowiązku usunięcia nieprawidłowości w złożonych dokumentach poprzez dostosowanie projektu budowlanego do wymogów rozporządzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U. Nr 120, 
poz. 1133), przedłożenia oryginałów opinii i załącznika graficznego do opinii Zespołu Uzgadniania Dokumentacji Projektowej Prezydenta Miasta Rzeszowa, uzupełnienia brakujących dokumentów, wymaganych w związku z realizacją ww. inwestycji, przedłożenia decyzji zatwierdzającej podział działki, przedłożenia do wglądu oryginałów wszystkich załączonych dokumentów – w terminie do dnia 31 stycznia 2011 r..

Pismem z dnia 31 stycznia 2011 r., znak: MZD-ID.ZW.5544-77-1/11, pełnomocnik Prezydenta Miasta Rzeszowa poinformował o sposobie wykonania nałożonego obowiązku usunięcia nieprawidłowości w złożonych dokumentach i – z uwagi na złożenie do RZGW Kraków, zarządu Zlewni Wisłoki i Wisłoka zs. w Rzeszowie dokumentacji projektowej 
do ostatecznego uzgodnienia – wniósł o przedłużenie terminu uzupełnienia brakujących dokumentów w terminie do dnia 28 lutego 2011 r.

Pismem z dnia 1 lutego 2011 r. Pan Adam Dajniak, kierownik oddziału w Wydziale, działający z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego,  wyraził zgodę na przedłużenie 
do dnia 28 lutego 2011 r. terminu usunięcia wskazanych nieprawidłowości.

Pismem z dnia 25 lutego 2011 r., znak MZD-ID.ZW.5544-77-1/11, pełnomocnik Prezydenta Miasta Rzeszowa poinformował o wykonaniu nałożonego obowiązku usunięcia nieprawidłowości w złożonych dokumentach.

Zgodnie z zapisem art. 11d ust. 5 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., pismem z dnia 7 marca 2011 r. Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, zawiadomiła strony postępowania o wszczęciu postępowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizację ww. inwestycji drogowej. Jednocześnie poinformowała strony o możliwości zapoznania się z dokumentami w sprawie i złożenia wniosków i zastrzeżeń w terminie 14 dni od daty otrzymania zawiadomienia. Ww. zawiadomienie zawiera elementy wskazane w art. 11d ust. 6 ustawy 
z dnia 10 kwietnia 2003 r.
Pismem z dnia 8 marca 2011 r. Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, poprosiła Prezydenta Miasta Rzeszowa o umieszczenie na tablicy ogłoszeń w siedzibie Urzędu Miasta oraz na stronie internetowej urzędu obwieszczenia z dnia 10 marca 2011 r. o wszczęciu postępowania administracyjnego w przedmiotowej sprawie. Pismem z dnia 28 marca 2011 r., znak: MZD-ID.ZW.5544-77-1/11, pełnomocnik Prezydenta Miasta Rzeszowa poinformował PUW 
w Rzeszowie, że ww. obwieszczenie zostało wywieszone na tablicy ogłoszeń Urzędu Miasta Rzeszowa w dniach 11-25 marca 2011 r. oraz zostało umieszczone na stronie internetowej Miejskiego Zarządu Dróg. Ponadto ww. obwieszczenie zostało opublikowane w dniu 
10 marca 2011 r. w regionalnym wydaniu „Gazety Wyborczej” oraz w dniach 10-23 marca 2011 r. zostało wywieszone na tablicy ogłoszeń w holu PUW w Rzeszowie.

Dnia 8 kwietnia 2011 r. zastępca dyrektora Wydziału, Pani Maria Tokarska, działająca 
z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, na podstawie art. 11a ust. 1, art. 11 f ust. 1, 
art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. oraz art. 104 § 1 i 2 Kodeksu postępowania administracyjnego (Dz.U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z późn. zm.), podpisała decyzję 
o zezwoleniu na realizację przedmiotowej inwestycji drogowej. Ww. zezwoleniu nadano rygor natychmiastowej wykonalności. Ww. zezwolenie zawiera elementy określone 
w art. 11 f ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. i jest zgodne z wymogami art. 104 § 1 i 2 Kodeksu postępowania administracyjnego (Dz.U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z późn. zm.). Ww. decyzja stała się ostateczna w dniu 20 maja 2011 r. Ww. decyzja została przekazana pełnomocnikowi Prezydenta Miasta Rzeszowa w dniu 21 kwietnia 2011 r. Kserokopie 
ww. decyzji zostały przekazane także dyrektorowi Wydziału Nieruchomości PUW 
w Rzeszowie, Podkarpackiemu Wojewódzkiemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego (pisma z dnia 6 maja 2011 r. i 24 maja 2011 r.).
Zgodnie z art. 11 f ust. 3 i 4 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., pismem z dnia 15 kwietnia 2011 r. Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, zawiadomiła strony postępowania o wydanej decyzji. 
W ww. zawiadomieniu zawarta została informacja o uprawnieniach stron, wynikających 
z zapisu art. 18 ust. 1 e ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. 

Zastępca dyrektora Wydziału, Pani Maria Tokarska, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, zgodnie z art. 72 ust. 6 ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnieniu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz 
o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz.U. Nr 199, poz. 1227), podpisała informację 
o wydaniu ww. decyzji oraz o możliwości zapoznania się z jej treścią oraz dokumentacją sprawy w siedzibie PUW w Rzeszowie. 
Zgodnie z art. 11 f ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., obwieszczenie z dnia 22 kwietnia 2011 r. o wydaniu decyzji o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej,  podpisane przez Panią Marię Tokarską, zastępcę dyrektora Wydziału, działającą z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, zostało podane do publicznej wiadomości poprzez wywieszenie na tablicy ogłoszeń w budynkach PUW w Rzeszowie, Urzędu Miasta Rzeszowa i Miejskiego Zarządu Dróg w Rzeszowie oraz na stronie internetowej Miejskiego Zarządu Dróg w Rzeszowie (pismo z dnia 9 maja 2011 r. znak: MZD-ID.ZW.5544-77-1/11). Ponadto ww. obwieszczenie zostało opublikowane w regionalnym wydaniu „Gazety Wyborczej” z dnia 22 kwietnia 
2011 r.

Rozbudowa drogi wojewódzkiej Nr 985 na odc. od km 60+126 do km 62+620 
z wyłączeniem odc. km 61+007,70 do km 61+070,00 wraz z odwodnieniem 
i zabezpieczeniem infrastruktury technicznej, znak sprawy: I.X.7820.1.2.2011.
Dnia 25 lutego 2011 r. do PUW w Rzeszowie wpłynął wniosek Zarządu Województwa Podkarpackiego – Podkarpackiego Zarządu Dróg Wojewódzkich w Rzeszowie o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej polegającej na rozbudowie drogi wojewódzkiej Nr 985  na odc. od km 60+126 do km 62+620 wraz z odwodnieniem 
i zabezpieczeniem urządzeń infrastruktury technicznej oraz zatwierdzenie załączonego 
do wniosku projektu podziału nieruchomości, a także nadanie decyzji rygoru natychmiastowej wykonalności. Do wniosku dołączono dokumentację, określoną w art.. 11d ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
Pismem z dnia 14 marca 2011 r. Pani Maria Tokarska, zastępca dyrektora Wydziału, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, na podstawie art. 64 ustawy z dnia 
14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (j.t. Dz.U. z 2000 r. Nr 98, 
poz. 1071 z późn. zm.) wezwała pełnomocnika Zarządu Województwa Podkarpackiego, dyrektora Podkarpackiego Zarządu Dróg Wojewódzkich w Rzeszowie do uzupełnienia 
w terminie 7 dni braków w przedłożonej dokumentacji do wniosku z dnia 25 lutego 2011 r.
Pismami z dnia 28 marca 2011 r., znaki: PZDW-WDT/6020/985-90/11, PZDW-WDT/6020/985-90-1/11 zastępca dyrektora ds. przygotowania inwestycji Podkarpackiego Zarządu Dróg Wojewódzkich w Rzeszowie przedłożył w PUW w Rzeszowie żądane dokumenty oraz sprecyzował dane zawarte we wniosku z dnia 25 lutego 2011 r.

Z uwagi na fakt, że wniosek z dnia 25 lutego 2011 r. nie czynił zadość wymogom określonym w art. 35 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (j.t. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623), pismem z dnia 7 kwietnia 2011 r. Pan Adam Dajniak, kierownik oddziału 
w Wydziale, działający z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, wydał postanowienie 
o nałożeniu na Zarząd Województwa Podkarpackiego obowiązku usunięcia nieprawidłowości w złożonych dokumentach poprzez dostosowanie projektu budowlanego do wymogów rozporządzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczegółowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U. Nr 120, poz. 1133), przedłożenie aktualnych warunków technicznych Telekomunikacji Polskiej S.A. na przebudowę sieci teletechnicznej, przedłożenie aktualnych warunków przebudowy sieci elektroenergetycznej – w terminie 
do dnia 15 maja 2011 r..

W załączeniu do pisma z dnia 10 maja 2011 r., znak: PZDW-WDT/6020/985-113/11, 
p.o. dyrektor Podkarpackiego Zarządu Dróg Wojewódzkich w Rzeszowie przesłał uzupełnione dokumenty, wskazane w postanowieniu z dnia 7 kwietnia 2011 r.

Dnia 3 czerwca 2011 r. dane o wniosku o wydanie decyzji zostały udostępnione w formie karty informacyjnej na stronie internetowej Centrum Informacji o Środowisku:  http://wykaz.ekoportal.pl/CardEdit.seam?id=881691&copyParam=false&edit=false&create=false&cid=15989. 
Zgodnie z zapisem art. 11d ust. 5 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., pismem z dnia 25 maja 2011 r. Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, zawiadomiła strony postępowania o wszczęciu postępowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizację ww. inwestycji drogowej na wskazanych w zawiadomieniu działkach. Jednocześnie poinformowała strony 
o możliwości zapoznania się z dokumentami w sprawie i złożenia wniosków i zastrzeżeń 
w terminie 14 dni od daty otrzymania zawiadomienia. Ww. zawiadomienie zawiera elementy wskazane w art. 11d ust. 6 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
Pismami z dnia 26 maja 2011 r. Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, poprosiła Burmistrza Miasta Dębica 
i Wójta Gminy Dębica o umieszczenie na tablicy ogłoszeń w siedzibach Urzędu Miasta 
i Urzędu Gminy oraz na stronach internetowych urzędów zawiadomienia o wszczęciu postępowania w przedmiotowej sprawie. Pismem z dnia 16 czerwca 2011 r., znak: AOP.1431.1.223.2011.EZ, naczelnik Wydziału Administracji, Organizacji i Personelu Urzędu Miejskiego w Dębicy poinformował PUW w Rzeszowie, że ww. obwieszczenie zostało wywieszone na tablicy ogłoszeń Urzędu Miejskiego w Dębicy w dniach 1-15 czerwca 2011 r. oraz zostało umieszczone na stronie internetowej Urzędu Miejskiego w Dębicy. Dnia 8 lipca 2011 r. Pani Danuta Szostak z Urzędu Gminy w Dębicy poinformowała drogą faksową PUW w Rzeszowie, że ww. obwieszczenie zostało wywieszone na tablicy ogłoszeń Urzędu Gminy w Dębicy w dniach 1-15 czerwca 2011 r. oraz zostało opublikowane na stronie internetowej Urzędu Gminy w Dębicy. Ponadto ww. obwieszczenie zostało opublikowane w dniu 31 maja 2011 r. w regionalnym wydaniu „Gazety Wyborczej” oraz w dniach 31 maja – 1 lipca 2011 r. wywieszone na tablicy ogłoszeń w holu PUW w Rzeszowie.
W terminie wskazanym w ww. zawiadomieniu do PUW w Rzeszowie zostały zgłoszone następujące uwagi, wnioski i zastrzeżenia:

- wniosek Pani Anny Walczyk z Dębicy z dnia 9 czerwca 2011 r. (planowana rozbiórka słupa linii telekomunikacyjnej),

- pismo Pana Władysława Mytkosia z Dębicy z dnia 2 czerwca 2011 r. (brak zgody 
na wywłaszczenie działki),

- wnioski Pani Beaty Rymut z Dębicy z dnia 13 czerwca 2011 r. (m.in. zmiana lokalizacji projektowanej studni, wykonanie zjazdu indywidualnego),

- wniosek Pana Dariusza Kozińskiego i Pana Piotra Kozińskiego z Dębicy z dnia 17 czerwca 2011 r. ( przebudowa istniejącego zjazdu indywidualnego na zjazd publiczny),
- wnioski Państwa Wioletty i Sławomira Słyś z Dębicy z dnia 10 czerwca 2011 r. (m.in. ocena warunków akustycznych, budowa ekranów wygłuszających, przebudowa wiaduktu kolejowego),

- wniosek Pana Janusza Kapustki z Dębicy z dnia 14 czerwca 2011 r. (brak lewoskrętu 
do firmy).

Na wszystkie ww. pisma Wydział udzielał stosownych odpowiedzi i wyjaśnień, zwracając się  uprzednio na piśmie  do dyrektora Podkarpackiego Zarządu Dróg Wojewódzkich w prośbą 
o złożenie stosownych wyjaśnień (pisma z dnia 8 czerwca 2011 r., 14 czerwca 2011 r., 
15 czerwca 2011 r., 20 czerwca 2011 r., 21 czerwca 2011 r.). Ww. pisma podpisywał Pan Adam Dajniak, kierownik Oddziału w Wydziale, działający z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego. 

Dnia 7 lipca 2011 r. Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału, działająca 
z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, na podstawie art. 11a ust. 1, art. 11 f ust. 1, 
art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. oraz art. 104 § 1 i 2 Kodeksu postępowania administracyjnego (Dz.U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z późn. zm.), podpisała decyzję 
o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej. Ww. zezwoleniu nadano rygor natychmiastowej wykonalności. Ww. zezwolenie zawiera elementy określone w art. 11 f 
ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. i jest zgodne z wymogami art. 104 § 1 i 2 Kodeksu postępowania administracyjnego (Dz.U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z późn. zm.).
Dnia 7 lipca 2011 r. Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału, działająca 
z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, zgodnie z art. 72 ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 
3 października 2008 r. o udostępnieniu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko 
(Dz.U. Nr 199, poz. 1227), podpisała informację o wydaniu ww. decyzji oraz o możliwości zapoznania się z jej treścią oraz dokumentacją sprawy w siedzibie PUW w Rzeszowie. 
Ww. informacja została wywieszona na tablicy ogłoszeń PUW w Rzeszowie w dniach 
14 lipca – 12 sierpnia 2011 r., Urzędu Gminy w Dębicy w dniach 14-28 lipca 2011 r. (pismo 
z dnia 29 lipca 2011 r., znak: OrASO.1431.53.2011).
Zgodnie z art. 11 f ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., obwieszczenie o wydaniu decyzji o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej zostało podane do publicznej wiadomości poprzez wywieszenie na tablicy ogłoszeń w budynkach PUW w Rzeszowie, Urzędu Miejskiego w Dębicy, Urzędu Gminy w Dębicy, na stronach internetowych PUW 
w Rzeszowie, Urzędu Gminy w Dębicy (pisma z dnia 8 lipca 2011 r., 29 lipca 2011 r., znaki: OrASO.1431.53.2011, AOP.1431.1.285.2011.EZ). Ponadto ww. obwieszczenie zostało opublikowane w dniu 14 lipca 2011 r. w regionalnym wydaniu „Gazety Wyborczej”.

Zgodnie z art. 11 f ust. 3 i 4 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., pismem z dnia 1 lipca 2011 r. Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, zawiadomiła strony postępowania o wydanej decyzji. 
W ww. zawiadomieniu zawarta została informacja o uprawnieniach stron, wynikających 
z zapisu art. 18 ust. 1 e ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. Ww. zawiadomienia nie zawierają natomiast informacji o miejscu, w którym strony mogą zapoznać się z treścią decyzji, wbrew obowiązkowi wynikającemu z art. 11 f ust. 4 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
(Dowód: akta kontroli str. 1)

Pismem z dnia 12 lipca 2011 r. Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, przekazała wnioskodawcy decyzję wraz z załącznikami, stanowiącymi jej integralną część. Kserokopie ww. decyzji zostały przekazane także Staroście Powiatu Dębickiego, Dyrektorowi Wydziału Nieruchomości PUW w Rzeszowie, Podkarpackiemu Wojewódzkiemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego  (pisma z dnia 13 lipca 2011 r.). 
Postanowieniami z dnia 5 września 2011 r. i 11 października 2011 r. Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, sprostowała z urzędu oczywiste omyłki w decyzji z dnia 7 lipca 2011 r. O sprostowaniach zostały poinformowane strony postępowania.
Jak wynika z zawartości akt w przedmiotowej sprawie, dane o decyzji zostały udostępnione 
w formie karty informacyjnej na stronie internetowej Centrum Informacji o Środowisku. 

Rozbudowa drogi wojewódzkiej Nr 19  klasy GP od granicy miasta do skrzyżowania 
z Al. Wyzwolenia wraz z niezbędną infrastrukturą techniczną, instalacjami 
i urządzeniami budowlanymi w km 470+946,27 do km 473+904,77 w ramach zadania inwestycyjnego „Rozbudowa ul. Lubelskiej”, znak sprawy: I.X.7119-1-20/10.

Pismem z dnia 14 października 2011 r. Pani Maria Tokarska, zastępca Dyrektora Wydziału, działająca z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, przekazała  Ministrowi Infrastruktury odwołanie od  decyzji Wojewody Podkarpackiego  z dnia 25 sierpnia 2011 r. o zezwoleniu 
na realizację ww. inwestycji drogowej wraz z całością akt sprawy. W związku z powyższym kontrolujący nie miał możliwości zapoznania się z aktami ww. sprawy i oceny prawidłowości postępowania administracyjnego.
Rozbudowa drogi wojewódzkiej nr 835 Lublin – Przeworsk - Grabownica Starzeńska odc. ul. Karolówka w Dynowie od km 191+800 do km 192+700, znak sprawy: I.X.7820.1.3.2011.
Dnia 28 kwietnia 2011 r. do PUW w Rzeszowie wpłynął wniosek Zarządu Województwa Podkarpackiego – Podkarpackiego Zarządu Dróg Wojewódzkich w Rzeszowie o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizację inwestycji drogowej polegającej na rozbudowie drogi wojewódzkiej Nr 835 Lublin – Przeworsk - Grabownica Starzeńska odc. ul. Karolówka 
w Dynowie od km 191+800 do km 192+700. 

Z powodu braków formalnych występujących w złożonych dokumentach,  pismem z dnia 
10 maja 2011 r. Pani Maria Tokarska, zastępca dyrektora Wydziału, działająca 
z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, na podstawie art. 64 § 2 ustawy z dnia 
14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (j.t. Dz.U. z 2000 r. Nr 98, 
poz. 1071 z późn. zm.) wezwała pełnomocnika Zarządu Województwa Podkarpackiego 
do uzupełnienia w terminie 7 dni braków formalnych występujących w dokumentach złożonych wraz z wnioskiem.

W związku z faktem, że inwestor nie usunął wskazanych braków formalnych i nie uzupełnił wniosku w wyznaczonym terminie, pismem z dnia 31 maja 2011 r. Pan Adam Dajniak, kierownik Oddziału w Wydziale, działający z upoważnienia Wojewody Podkarpackiego, poinformował pełnomocnika Zarządu Województwa Podkarpackiego o pozostawieniu wniosku bez rozpoznania, zgodnie z regulacja zawartą w art. 64 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (j.t. Dz.U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 
z późn. zm.). Jednocześnie pełnomocnik Zarządu Województwa Podkarpackiego został powiadomiony, że po uzupełnieniu braków inwestor może ponownie złożyć do PUW 
w Rzeszowie kompletny wniosek w przedmiotowej sprawie.

Na tym czynności kontrolne zakończono.

Z czynności kontrolnych sporządzono w dwóch jednobrzmiących egzemplarzach niniejszy protokół, z których jeden przekazano Dyrektorowi Wydziału.

Kontrolujący poinformował Dyrektora Wydziału o przysługującym mu, na podstawie zarządzenia Nr 268/09 Wojewody Podkarpackiego z dnia 14 października 2009 r. w sprawie szczegółowych warunków i trybu prowadzenia kontroli, prawie :

· zgłoszenia kontrolującemu na piśmie, przed podpisaniem protokołu, w terminie 
7 dni od jego otrzymania umotywowanych zastrzeżeń do ustaleń zawartych 
w protokole kontroli (§ 31 zarządzenia),

· zgłoszenia kontrolującemu w terminie 7 dni od dnia otrzymania protokołu pisemnych wyjaśnień do ustaleń zawartych w protokole kontroli, z jednoczesnym podpisaniem protokołu (§ 32 zarządzenia),

· odmowy podpisania protokołu z obowiązkiem złożenia Dyrektorowi Generalnemu Urzędu w terminie 7 dni od dnia otrzymania protokołu pisemnych wyjaśnień dotyczących przyczyn odmowy (§ 33 zarządzenia).

Jednocześnie kontrolujący poinformował Dyrektora Wydziału, iż w terminie 15 dni od daty podpisania niniejszego protokołu Dyrektor Generalny Urzędu przedstawi wystąpienie pokontrolne.

Dyrektor Wydziału nie zgłosił uwag do niniejszego protokołu.

Protokół zawiera  21 stron. Akta kontroli zawierają  1 stronę.
Rzeszów,  dnia ......................................

   Kontrolujący:                                                                      Dyrektor Wydziału:
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